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O R Labrcuéddd dél ti 
dado para efcriúir eiV 
tampoco que fe hizo! 
f c ^°> fe omitirá referirá 
v do los fundamentos, o 1 
1 eítc difcurfo a tres. El prí 
la leíion que interuino c 
; «que íc hizo-en don Alonfd 
alena de la Barrieta, y*don? 
íormilsima, y en confeque/ 

:on que poffee nulo, refpett 
^e,y la lefion referida. 

P~X> R 

D MARIA 

VAREA; VIVDA DE 

Hernando de Coronas ? vezina de la 

Ciudad de Guadix , como ceífonaria 
del Capitán Pedro de la Bar- 
rieta,vezino de la di¬ 
cha ciudad. 
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C O N i* 


DON FRANCISCO DE LVNA Y MORA' 
como marido y conjunta perfona de D. Madalena de ViHalta* 
hija de D. Alonfo de Villalta, y nieta del Capitán Benrat * 
dino de Villalta, vezina de la ciudad deLuxa y 
fus padres y abuelos de la ciudad >J 
de Guadix. 


— SííS íáí; Impreffa por Vicente Aluarex. En la calle 
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! O R La breuédád del tiempo, q fe ha 
dado para efcriúir eftep ipel,y áuer 
tampoco que fe hizo relación de el 
cafo, fe omitirá referirle, redtizien- 
do los fundamentos, o artículos de 
eítc difctirfo a tres. El primero,-que 
laleíionque interuinó en la venta 
del año d e 5 9 5 .que fe hizo en don Alo nfo de Villa! ta 
por doña Madalena de la Barriera, y doña Gracia de 
Ziguirre, fue cnormifsima, y en confequenciala dicha 
venta y titulo con que portée nulo, refpeto dolos defe¬ 
tos: que contiene,y la lerton referida. 

El legando,que no puede auer corrido preferipeion 
delde el año de 595.halla el año de treynta,que fe pufo 
la demanda enelta Corte al dicho donErácifco deLu- 
na y Mora. , ? 


El tercero,quequando lo referido faltaíTe, no fe pue 

de negar el ofrecimiento que tiene hecho doña Maria 

Varea.y reilitucion graciola que tiene pedida,y en có- 

fequencia le ha de mádar boluerra heredad conlus frU 
tos,defde el dia del remate. 


PRIMVS ARTICVLVS; 

E L Ano de595.por deuda quedeuia el Capitán 
Pedro de laBartieta, como heredero del Licen¬ 
ciado Chrirtoual.de la Barrieta fu hermano a D. 
Madalena de la Barrieta , y doña Gracia de Aguirre] 
por fentencias de villa y reuiila,en que fue condenado 
eldefenfor del dicho Pedro de la Barrieta, poreftar el 
aufence,en 970240 marauedis,para cuya paga fe rema 
tó vna heredad el dicho añonen la Vega de la Ciudad 
de Guadix, en el pago deAlgoroz,quc rentaua en cada 
vn ano al tiempo del dicho remate 57.ducados,en pre 
ciodeduzientosyfeflentaducados,dequefeauia de 
baxarvncenfodeqfooo.reales,quefobre ella eílaua 
impuefto porel dicho Pedro de laBarrieta,en fauor de 
hSanca YgleftadelaCiudad dé Guádix: deforma, ó 
' orb3íi . íc vi» 
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cados,íinqucTldef CÍia ^ C i rC<ía<;í c!ento >' ftfei « a dn- 
fcienes fe | c re q u!rie^ P ° £ matC al defcnlor * lo* 
a la dicha heredad fí. [''■J ataffe ’ dieírcma y or ponedor 

en la i.minor rf Y ^ oefiende, como lo dize Barr. 
¡no texto fe cYT^c procuratorib. y del roi£ 
qui bona í D . n ^ v f rim M- r-ff.de damno infecto, 1. 

por fer como ° ni ° d deiuo rcr cicado y «querido, 

mitido la dich-T a¿ *° tan P re Í udic¡a ^y en auerfe o- 

Vn oquoq Uea ^ enta . y jf“f. t V, fi,cn í n S uno >q uiaitt 

prxiuciÍQ OPfy . P^udiciah debent citari , ¿j de cuius 

oam ita Diuiíffk * vno .S u ° l l uc ^ de re indicara, í. 
PmicomTr ijtt - de l ado P tlon > b us, ibi; jídbibitis ,tim 
lidian hb Y"' td ‘P ?'«Wíre»fMr,Parlad.rcrum quo- 
fe p„ e d c ¿^ hn *P a «-í.j, num. so. Y ningún acto 
le a vno fn u- Clar ^ ue Pea mas prejudicial,que en«ke. 
riríc ni c , T en tan modcrada cáridad,finreque- 

tóionr ^ S Uod dl teXt ' in ! ' c «ditor 4 .C.dcV 
Racion f! P'S^ns Donde Baldo dize, que tiene obli- 

y°r Poned CrCC i d ° r . para d vltim ° rcmate >y de dar ma- 

LEnoí a ?, bicn ?^ e , n í a 1 - rcferida p ufieron por 

nh rem Y * P a abras dc BaIdo,ibi: Qum creditor expo- 
¡ioften lYY/Y h ° C debitor¡ > &“'“>»> <tm 

mo defiende Y Y ? mi,UnU ^niiiur^t. Lo mif- 
cifco Gcroni A b , cnco,en ia mif ™ a lcrcditor,don Frá- 
in refponf 0 i,™° dc Leon,poft dccifionem 17 3 . íib. 2 . 
l ?4 & ,, ¿ s f mhlIG «m,Anron.Ioann Fallada»na. 

I debicpres p , ec P leRt ffus,máxime num.149. & 1 55. 
pecrandoj. 7 , c > P'S 00 ” dp.l.fin.C. deiuredomini ím 
ddo d e dcrech * U ,, ^’P art *- 5 • Y aunque es controuet' 
Prenda que tenL^r'' 1 *' < 3 uando el acreedor vendía la 
^ Ur al deudor: «£.«. P °A derafm «querir primero, y 
Vt- U * S v ct a) finoaue T AuCores ruuieron,q no femu- 

5 "a ed °r,vt tradu G enu . re curfo el deudor contra el 
í Z S T° Lo P«>m dict.1.4, .gloff. 

tT<a»Sí 3 lr^*w 

“ cuaas > V paflido no fe aüia 
hecho» 









5Sí^íy«-JM«í#iB pnditfli »/- 

pin on cña alterada,porqu c conforme a ella fe a- 

nula la venta de la prenda hecha rín , i 

dor,vbi Gregor. L 0 P pe z , verbJ íZT"' d f 

falle, & «juod in fnbbaft a ci onc pjgLrum IcEÍ! 

tur partís cnat.o ahas minime tencat,Guidon Pa¿ 
decif ? ap.Rebuf. dcpreconis licícIHT&TuBhaftar 
art.7 glofvnica,num,íy. Rota decif. A7 6. num ? 
pan a.Afflnftis decif. 3 S5.num, ? .Maranta de ordine 

jio, verbo. Almoneda. veSÍ SESESSSÍ 

i f P 'A z cb t do¡„U„ t , 
i, Ilb - 4 - ««opila.»™. Rodríguez de execurfoóo 
cap, 5 .num.Sa.Grananusdifcept C a D ,-rr- n ,Z 
D.Francifco de León vbi íiipM.Do n de ? l«¿S 
funda, que el remate de bienes hecho fi/requerit 

al deudor.para que ^mayorponedoras en fi nin! 

ficnd ° forma 

que la ley diípone,dcvioobfervatfc ad vnguem ex 

: quiRomar,§.coheredes í tF.famiIi* ereifeundx 1 efi 
>J,fe«u*ff.de tranfaaio„.l.i.ff,de Tc*« n£S 

do.Demasquefedeveconfiderar,áI n c r c S f 

te plcyto eftamos en términos de citac¡6, P ara f u £ 

hañacion y remate de bienes, en los quales la cita¬ 
ción al deudor es forma, 1. «editor, C. de d¡ñra£t 

pignorum ) l.fin.dc nrc domi. impettand.L debfeo- 
ics,C.de pignonb.l ,. 9; t ic . 21 .l ib . 4 . recopila.que re- 
quiere^, tacion perfonal del deudor parí el remate 
de fus bicnes,quia eftres magm pr^iudiciú vt tradit 
Avendanusm dtóhonarioiverbo¿a7»ro»fd,i¿ vetf.Srd 
guando índex proctdit -ad titimum aBm&c. Gratiatvo 

cala difccptacion j75.nüiti.i,3.j.!8i¡4. donde afir, 

«u,que nofppuedeefcofarla citación para el vhi- 

*noMmateiparaqpnedael4eudór cobrar fus bie ' 

n«,y focarlos fi quiliere> ;i yafslhofe puede d c ,¡ r 1 

9 io¿ 
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heziit ¿trcio. 


Cjt ¿rjs *-' 1 ? 

ven&fotj ji^c 
paiti cítete ■ 




ló>Gñ que fe pueda opóncr, que no fue néetffarib 
requerir al defenfor, porque no cenia defeofa que 
oponcr,ni menos fe feguia d&ñc^que qúando es no 
torio que no tiene defenfa,el vendedor no tiene o- 
bJigacion de requerir de eviccion el comprador ,q 
aunque cscontiavcrcido,y ay opiniones cncontra- 
da$,y Zavállos en la qu¿eft.7 99.1a refiere, lo mas(e 
guro es citar,vt tradic Caldas Percyra de emptione 
& vcnditione.cap. j1.numc.71. yen el cafo dclie- 
mate y lubhaflation ay divcrfa razón,porque fe era 
ta de quitar cldominio de fus bienes al deudor>y e$ 
ot grande pcrjuyzio, porque pude dar la cantidad, 
y redimir fnsbicnes,ó dar mayor ponedor, y halla 
que fe paila el tiempo en que los puede tomar, no 
it juzga .el remate y venta dellos por perfeto, y el q 
ti derecho tiene difpucfto no ha pallado, como fe 
fundara. 

Q^cintcrvinieíTc Iefsion al tiempo del remate 
tnonnifsiina, fe piueva con evidencia, porque del 
mifmo titulo de que la parte contraria fe vale, fe ve 
lihca de las declaraciones de los hortelanos que te¬ 
man arrendada la hcrcdad,que davan de reta treta 
ta y fictc ducados, y de los arrendamientos que la 
mifma parte hizo luego que entró en ella hazienda 
también porque la vendió a cenfo perpetuo, devié 
ao darle en precio muyroodfcrado, como iiempre 
c ” a » rc fp«o de la carga de la decima, y comiflo q 
tiene en 47. ducados en cada vnaño , y dcípucs íc 
5 ! rcn , ó-< * c Por vida a otro tercero en 50. ducados* 
j ^ Sarrc odamientosfolos > y reditos déla 
fi CrC a » el valor déla propriedad, cslal. 
a fR™*^** venditione , I. !i fundutn 

^ap.o ^ 4 2<5 Covarr.lib 2 variará 

ccnfib.cap. a 9. nnm ?• 
; &W. 6 ; ¿ ca P ¿i de nobiíicatc 

;glo£a 
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4 i 'n.i Fontanela de j>a¿l.ton?¿í-dáaf. 4 . glof.x S, p. 
i.nurñ^S.&'fcqfl-Y afsimifmo dcías provan^aá h:C? 
chasicti cita infiancia, fe ptueva, cjue valia la Here¬ 
dad ¿1 tiempo deja venta’ mas de miLdue^dps; y-fe 
vendió en ciento y fetenta -y aunque esco nctovgr j 
ttdo como je deya encéder la lefsion enormifsima, 
v Efcobar de ratiocipi/s in computatione 5 .nu. j 
dize ha de confiar de tres p artes del valor, lo mas 
cierto es,que fe remite al adMtdodé los leñares lúe 
z es,como lo dize Abbad Panormican^ en el cap. 
Qjuincabali^de iure iurandp,Cafiadoro en la dscjf 
a.num.5. y el mifmo Efcobar en la computsciort/ó. 
pum.i o. y aunque en efla venta le conoce la/diflá- 
cía que ay de] precio que fe dio por la heredad a lo 
que valia al tiempo de lavcnca conforme a los ai'jé 
damientos q por íi fojos pruevaci el valor de la pró- 
pricdad,cómo queda fundado, díeñor Preíidco.cc 
Covarruvias en el cap.4 del lib. 2.de las varias, n.5. 
dize fe juzgo por lefsion enormifsima en eftaChá- 
cüleria la que refultava .de lamenta de vna cafa, que 
fu e (limación era de tres mil y quinientos ducados, 
y fe avia vendido por mil y quinientos, y en térmi¬ 
nos de bienes que fe vendieron en almoneda,Gara 

nu en la dccifion ap.diw fd juzgo por lefsio euor- 

mifsima- eo quod bona valorisiducentorum tmllja 
nummorum fuemnt vcndtóprecimn centum mil- 
lia in iubhaftatione publica: y afst oo fe puede du¬ 
dar,que en cfte cafo aya intervenido leísion eíior- 
mifsima.pues valiendo mil,fe vendieron en 170.CO 

nu c parece ella baílantemente fundado intervino 
lefsion enovmifsima en efta venta,y nulidad enelU 
rmé le deven reílkuyr con frutos. 

$ Por la l.eum qui emic in. principio,/ la 1 ,ice quod 

dicluJetli y laUmperator,if.dcin diem / aK £‘°; 

, . • 7 iz fnndus.fF.quod vi aut clam,í¡fmd£ de 





ffí !¡>fn cmfruñibus ínter ¡n pr.tciptis reftituitur , l..leg.e, 
rf.dc legc comm.l vidcatnus^ ¡cem,& in debitum, 
& duobosfcquentibus, ff.de víTuris,l.i. vbi Angelus, 
&Paulus,C.de his quibus vt ¡ndi^nis, Bald. in l.vlt. 
C de vífuris,Sí fru¿libus leg & conf. í 94 -lib. ?•»« 
princ.Tiraqucl. in i fi vnquam,verbo, Reveitatm. 
nunu58.C.dc icvocandis donat. 

SECVNDVS ARTICVLVS. 


Q V E no aya podido correr prcfcripcion, fe 

conoce y funda por tres fundamer.tos,que ^ 
J por feria excepción deque mas fe vale la 
parte de don Francifco de Mora y Luna, 
y parece hazc repugnancia a la demanda de doña 
Mana Vaica,para que mas bien fe fatisfaga yconoa 
ca fu juñicia,fe fubdira elle articulo en los fúndame 
tos referidos. 

El primero,qué en la lefsion que huvo en la ven 
ta defta heredad intervino dolo y mala fee en el có 
ptador,y afsi no le puede valer tranfeurfo de tiem¬ 
po que ha paffado,ni excepción deptefcripcion,dc 
que fe vale. 

El fegundo,q 0e refpeto delaaufencia del Capi¬ 
tán Pedro de la Barriera,y eftar firviendo a fu Mage 
«ad en las Galeras dcEfpaña, menos le pudo cor¬ 
rer pteferipcion. 

El tercero,que quando todo ccflára, refpeto de 
la Unsconteftacion.y demanda de reivendicacion 
. ano de onae de la heredad fobre que fe litiga,fe 

* t ' tCu , uni P * 0 la pteferipcion que hafta entóces avia 
<vj n °^ lc P cr pctuola acción in pcrpecutun, con- 
ta “ala fee a don Alófo de Villalta pdf- 
htrede^o 6 entonccs era déla dicha heredad, y a fu 

«otro^ Uant ° a lpt¡rnoto,queintetvinie(fe dolo, fe 
Alonfo de VillaUa i como hó- 
°Auvq mano,pata.que los medido» <$> 
. y ala- 


T¿ 
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valámincsíquc fueron a medir la tierra dcíla here¬ 
dad,detlaialTen,que tenia fíete fanegas, tiendo ah 
fi,quc confía de las provan^as tiene ocho, y qpe.lq 
que valia el precio que cftá ajuftado en lo qutMuefs 
da fundado, fe le dieílc por el precio en que rete- 
mato cautelando que le conociellek tierra q.nvia,. 
oara quedarle cola caridad de fu valor^defta c^j 
tela v fraude pi*fumitur,& probatur dolus,glof 
: 1 ¿quis fub condition.e,ff.de conditiomb. infírtu 
tionumfíafon ¡n Lteftamcntum,num.?.&: 4vC-.de 
téftam.& confiyo.nume. i.lib.2. Ccepola in trad. 

.de fimulationc contraduum,pra:lumpc.9.Dcciqfá 

’ í l.,n 9 .num.S^ 443 .num.a ??c Sqcin.Iun ! fippfo 7 ? 

uúm 47-lib.i.CürtiusIun conf.r jj.num^.Criaye- 
ta tonf 2 3 num.5 & conf.65.n.t 9 ,quosomnesie f 
fert & fcquitur Menoch.de arbitrar, lib.z. cctuui.3. 

Y la razón es,poique el dolo y fraude efí quid U 
tens,& in animo confiftcns,& indicijs, & conjedur 
lis probatur,& ex qualitate fadi colhgitur, 1. dolus, 
C.dedolo,c .fin.de renuntiat.lib. 6.1 1. C.aulegcm 
Corn.de fic.ci.de pnefumpt.dc ex1 pfo fado decU- 
latur animus ficut.& verbo 1 de qu.bus >n■ fanc.ft.de 

legibus,l.Paulus,if remratam haber.,hreprehene- 

da C.de inft.fc fubft. Puesdel tmfmo hecho de q 
no fe conocieflela cierra que av.a en la heresk^y 
QU e fe vendieffe en ciento yfetenta ducados lo que 

valia mll/e echa de ver la mala fee. 

También elaverremitidola citación aldefen- 

for deftos bienes,para que dieffe mayor pone or a 
f ft\ redad al tiempo que fe le remató, ptcvrme- 
f e orden judicial \fe devio guardar(como que- 
d i° c dado fe prueva la mala fee, Lqucmadmodu 
C de aúio s l ccnfitil.Ub.ii.vbi Bul CapoU m 
, SfeUmil»» v,b.p« J.C, P 20.num. 2. ra,- 
1 Baldoeonf. ,47.11b. 
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cónf.¿9,nüm 4 jdib. i.'Bo eriuMjd.nü m. 54; Negu* 

fantius conf^.nuiTh r 4.quosrefert & fcquitur Me- 

nochius de arbitrar.Iib.a.cetuur. 3.cap.2 2 5. num^ 
6 .& 7 . 

Demás de lo dichona mas evidente , con letura 
de lis referidas^para provarla mala fee de don A* 
lonfódcVillalcaje^ Ulefsion can enormifsima,que 
intervino en la venta deíla heredad,que aunque es 
Verdad,que pára él conocimiento de fi hnvo, o no; 
fe ha de atender al tiempo de la venta el valor que 
tenia,l.fi volúntate in fine, C. de reícindenda ven- 


/?, / " f y e u 

ctiilr/é'ut 


dit&in cap.cuirr o&iifa,in fin.de cmpc.& vend. An¬ 
gelus confuí 2.Alexand,conf.4^.volnm.3. Alvenfi 
cürif.25 6.num.27. P lova do eílá en cite caío,afsi 
por los arrendamientos , como por piovancaque 
valia 3 la dichaheredad mas de mil ducados, y que 
fe remató en ciento y fetena , que con la diftancia 
del precio dá a entender fin controveifia la iefsion 
’cnormifsima que huvo , 8c in ipfa ineft dolus, fett 
acquiparatur dolo re ipia,Paiifio conf.i 2.numc.S2* 
6 c conf 2o.nucn.i 05 & conf Sp.nume. 68. 8 c coní. 
96 num.20 lib.i. Claveta conf.143 .num.21. & có 

fil. 1 92 .n. 3 t Menocíh.dcaibitrarijs,lib. 1. qu^ft.71. 
num.iS. 

Vítimo,del titulo,de que la parce de don Fran¬ 
cisco de Luna y Mora fe vale,demueftra la mala fe 
que huvo en don Alonfo de Villalca fu Suegro, ref- 
peco de las nulidades que fe han ponderado, y fus 
defetos,no puede aver corrido preícripcion, potq 
el mifmo titulo coque poíTeya haze notoria la ma¬ 
la fee, Ancharr.conf.82.num. 7. Paulus de Caftro* 
conf.42$.num.2.verf.in contrarium,lib.2. Aymon 
de anciquitat.$.abfolucis,num,6. & materia ifta> 
num .3.-Parido conl.114 numer.io.lib. i.Nacaconl. 
63 6.num 114 lib. 3 .Rolando Conl.ó.num. 45.11b. 
3 Menchaca de fucccfsionum creácione,jí.26.mim. 

ca n.de¿tf. 2 S.num*25.Mólina de primo 
° en ‘ 1 **- c ap.6-mmi. 6. Mafcaídus depiobat.nb 

concl. 
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c()1K i i«...». 4 .& ?-p -y*** &¿„4 

i timlneslacaufadela prefcripcion,ydeqiie p S¡,jpti*W 

* 1 fe la parte contraria, ficr.do tan notorjainé ^ 

de v3 CÍ ; q lapofíefsió en virtud del fueíTede tt^O.'r . ^ 
" " o nmlorul no podía caufar prefcripdon, 
tl e m po>n con f 35,0 num.ó.verf.Refpodep, 

Aym °n n n conf.i.7.nu m e.Ó9 lib.?.Covan.in c.poí- 

contrario^ ¡jj 

po,no es bañante para pudiera obfíar la 

turando'fuefl® Cfdrto ,qu l *°*¿ 0 que! o coq- ♦ ’fjl 1 

«U fee de fu; i ¿ a .Iprtefentac » L 

tirano cft^recibido^ f c ^ factu ems; 

petfónam defirrfflWf&f ptopofito , que 

l reípeto del dolobre «P&£ ¿ion W 

alsiftio al tiempo de la c ^ P ^ cucnca ex 

niilsítxiaqueintervin g¡; 2 .nume.8. elmjfm° 

Baldo conf.a« ‘ al heredero, y refifte U 

modo y milafee ‘ re - continuóla mala fee del di- 
p t cfctipcion,pues f la po flelsion que cid - 

fumo. Y aviendo de vi a «a de continuar curo furs 

fanto tenia ¿es precio w ay deacq mr.polM. 

’^ff^SSÍSSmp e *2S£« 

.p« p .^S 2S»U «*f» «i> ¡*»»i 
■^^^****& 




•- flUtfo . 


úntiru,**-* 

f>juVt vJ ' 
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perpetuada la acción^ y interrumpida la preftrip- 


cion. 


En quantoallegundc^que rcfpeto delaaufen- 
cia del Capitán Pedro de la Barriera,y aver citado; 
firviendoa fu Mageftad en las Galeras de Efpana. 

tiempo de veinte años eíle tal,durmió la poffeísio 

f <7 de don Alonfo de Villalta,fin que le pueda favore¬ 
ce**'//2 cer par a fu prefcripcion 5 texto es expreííb favorc 

or piiutyKo . militia:,el cap.ex tranfmiiTa.io.de prasfcriptjqn.c.i., 
v adkmc ió.qúftft.j. 1. ab hoftibus, C. de captiv. & 

poftrcveif. • . - 

A que fe puede oponer por la parce contraria/} 
no es el Capitán Barrieca quic litiga,fino doña Ma 
ría Varea , y que afsi no milita efta razón en iti 
perfona,yTiendo como es privilegio iure mññí.x, 
íiendo limitativo,& ftridi itirisno le puede eften- 
derala petfona de doña Matia Varea. 

A que fe tefpondc,que doña MariaVarea como 
edfonaria del Capitán Pedro dé la Barriera ptete- 
dé ellas cantidades,y en virtud de la dicha ccísiori 
: fe hizo fe nota del derecho ,yfele£ransfirioelquG; 
le podia pertenecer de la miíma Jornia que al di* 
cho Capitán,Dinusin reg.pro poflcflbreJib.ó.Bar 
tól.inl.liager in hne,tf.dereivendic. Baldo inl.e* 
legato,i eoLverf.SednoftiiDo&orestcnét, C.de- 
lcgatisjdem Baldus in 1 .1 .in 3.col. verf. Item con¬ 
tra gloflam,C.de ad.de oblig Mariano Socin.conf 
iS.vcif Quamvis enim. 

Que le copeta cfte privilegio a doña Marra Va¬ 
rea,es exprcíla, aunque vulgar la l.abfcntia eius,de 
regul.iuris,ibi: Ñeque ei^neque alijs datrwofa ejfe debit. 
Y la palabra alijs ,id eft quiiuri fuo fuccedunt,q aun 
que denote fimilitud repetitiva fimilium, exl. q ul 7 
dam relegatus,& ibi Bart.if.de rebus dubijs,!.?* v ‘ Jl 
glofc.de feivisfugitivis,c/edes de refcriptis, cQ^ 
viene a fer en virtud de lacefsion del CapiW 1 

Pcdcode laBarrieta^y por fu mifmo derecho el 

r - a ia> P*ra que ccffaflc la prefcripcion p° r l u 
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0a’e!á>clíñif«J° cedió a doñaMaria Varea fu prí 

Vilééió.pára poder parecer en juyzío, & q'ni pera- 
|j Ul ^ ftdtañum perfe faceíe videcur, Specuktoí 

fl Jeíudicedeiegato J §.iaa 1 ,verf4.pcrtocum. , 

Fn auanto al tercero y de que por la lmscontel* 

. j e i a demanda del año de onzc quede intet 
ííimnidala prcfcripcion,y perpetuada la acción,fe 
* noce v funda,porque en el dicho año el Capí* 
Pedro dí Ola Barrieta pufo demanda a don Alon- 

fo de Villaltajdizicndovque ficndo luya propna kt 

dicha heredad,fe le avian adjudicado por alcaoce 
eme avia hecho a fu abuelo de fu tutela, y como tal 
la avia ppffeydo por mas tiempo de feys años, que 
oviendofe ydo a la guerra fe avia entrado en la he- 
. i e i dicho don Alonfo de Vilialta fin titulo, m 
* 1,1 Pidió ftíelfe condenado en la reftitutioo, co 

masfus frutos. A viéndole notificado por tres tera 
Sosia dicha demanda,y no puedo excepciones 
fe recibió la caufaa prueva,y fe 
do la dificultad,viene a confift», fi t0 ^ a dei " 

da de rcivjendicació quedo interrumpida U e« o 

- j. lefsion. auele deduxo dcfpues en mista 

&SSjg8^£& 

r rmedTvalei don Francifco de Luna y M*™» 
fe puede . - dezir,que es diferente accio 1» | 

puntero ‘ e P u J‘ d ;¿ a MariaVarea inténtalo 

^duxe^J^;P e ^ a¿0C ió^ 

provecha P^®^^ uze o,q^od intertppuo 


% 


/ 
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para otra que fe ponga fuera do aquel termino , c. 
anditispde prsefcription. vbi interruptio pratfcnPr 
tionis in vno non prodes in alio,Corn.c©f rXi.voi; 
2.num,74.verf. Necobflat,quod ante implctos 4 o.M~ 
nosfuit lis mota, & Paulus de Caftto conf. 10. num* 
S.volum.i.vcif. Namdiio, quodetiamft anielap[nrtt 
decentj data ftiit difia tenutx,turnen non Videttir interrup 
üprxfctipttQ fuper byppothrcaria^c- Y a eñe lugar c 
remitió elfeñor GregorioLopez, tocando efta 
tcria enlaglof.3 dclal ap.tit 2p.par.$. 

También fe puede ponderar, que quádolos de¬ 
rechos y acciones no fon defdefu principio contra 
lias,entonces interrumpida la preferipcion del tre¬ 
po en lavna,no lo queda para la otra,fecus fi á prin 
apio duas adiones pioponerc non potuit, quU»- 
bi ipfe eranc contraria: , nocant Scitbentes in l c ° 
tía maiores ló.Cdeinofficiofotcft. & eft ibidcrti 
glof.verb.Non ccíTantibus.in fin. Y pues la reiven 
dilación,y la enormifsima,no eran contrarias; P u ' 
diendofe intentar ambas: figucfe,quc con la inter¬ 
vención de la pnmera no fe interrumpió la eflOf* 
rmfsima,que defpues fe deduxo. 

Para llegaTaloefpecial de los textos que deter¬ 
minan efte pleyto en favór de doña Maria Varea; 
ferá conveniente ponderar la difinicion de la pr^ - 
ciiption.Colcrio de proceíTu cxecutivo, en el cap* 
illud de praefcript.nuhi. 9. donde por el texto en 1* 
Lvt perfedius,y labfim C* de annali cxceptione; 
«Sede diverfis tempor. prasfeript. definióla in - 
tcrrupcion de la preferipcion de treynta año 5 / 
de que fe va tratando ; Eft mm > dixit; 
interrupt¡o ) iuquietatio,’l>el turbatio pojseffotis, non t#* 9 
diaté,área,T>elipfm retn per alium pofttfíam 
tmingens mediante ern,contra qutm prtfcribitur d f Jr a * 
úentia^quet p er aBum aliquem civilem txpr¡mitii r ? 
w* * h di c is ? dHt alterius, <¡u¡ eius y¡M m r ** 

txfrnm P U€ ft?>fontcxto^formalcs para la ¿ ctc 

, *’■* - mina- 
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minación deíúl>I*yto,Ia l fin.C. deann, eXfcípc.y 

(¡bren fe confiérala I <i5.de Tofo,hodiel. j. uw- 

1 lib ¿.Recopilar y razones de dividirla l.ntt- 
incipieT^e.v m«/ró, v i n o a quitar la variedad de opi- 
. * ’¿ e los antiguos que avia, fobre íiinterrum 

n ! j D f a prefcripciOfl en vira acción, lo quedava tíh 
f'umpida para-cn quanto las demás; y figuiendb 
¿ „«ieafirmativa el Emperador Iuftiwaao, pufo 

* L exempli algunos calos,que fon,quando «Mr- 

helo fue general,(lo aver declarado la acciono cau¬ 
la ñor dondele pretende vna cofa,o quando fue la 
demanda efpecial, declarando el ador la cania, o 
derecho que el ador tiene para pedirla, y defpucs 
I idicre p° r otra ^ccion^o caula^y lo reíuelve íic: 
Sanóme JqMnulUm ¡n¡ud'cip mpojien,,» locumlia- 

hen talem confi<fionem,fed qut obuoxuim [uiiminuidnii* 

tlamaVtritWlibelum conDentiwh e¡trdnfmtpnt , hcet 

Zuidem (beci<iUter>tanUmmoit.aiíttm ftrjMfks añiones 
ÜÍX¿*’ continente «¡«* *** *? /*« 

te qbtífc'af- 

r ^^ídefte pley^oconfidcrando la deman- 
ftmdan al deíte pt y j por ca l que con¬ 
da delaño de .wWn- 

«vo ac r'T^e«ra P l d eívendicacron in gé- 

da,fe colige fue genera lde pa ,ticular, 

n ere, fin elpedficarcaula, ni ac ^ P Abba . 

litio dela^idadquedix é rJtfquisin 

«*~**±%Z*%¡* «+* «*$ 

«aierefomet ItM& ao J¿ íe fpeto de la contcf- 
como fe v^ee dcJa d fP j¿ u efcri pcio.i 



pnfcñan los Dolores por !a dicha l.fin. maxinac 
Bart ibidcm nun?.pe nulc%Sa 1 ic cto nü rh.. quod gfi 
iicr^li^peiiinóre.-guan-cijratc^vd califa fufgci^an int 
terrumpendam prarfcriptionem in ómnibus, qu* 
íub ÍII4peticione p^íTun^n^ludi. Alexapd.coní.j* 
-W^.^Jib^.glofin veibojGoiuroverfija, inl.fedfi 
1 c e,fF.d e p e t i fio n c bsr.e<¿!yjbipcr 

,ccqi controverfiam interrumpitur praeferiptipi 
® 3 rünl.fin.in principio,tf.de to,pcrquem fa&ufll 
jerit. 


Pos razón es fe hallan de Iuftinianor La vna in 
lilis vesbis > eHm contra dejides homines t $cc, que fe poiíi 
derara en fu lugar. Y la otra mas al intento in illis 
yerbis: Vidert ius fttum omnt 111 iudiciti dedttxifft , iS~ ir)- 
tenttpta } $cc. Porque es viflo aver deduzido a juy- 
zio elaélor qualquiecaceion y derecho que pudo 
conipreheiiderfe debajo de aquella generalidad, 
l.folemus 6r.de iudigijs,y atendi.cndofe, que Ja.dc- 
tnanda de la huerta (k pone por:propria de doña 
Warja Varea,fin expreífarcauía en particular, ibit 
Siendo mi a propria p^rjúfiosj derechos titul»s 3 es al in- 

tentolal.&an cadcm,§.aaiones,tF.dc exceptionc 
reí iudicacx,ibiwM qutnpin rem ag& non expreL cate- 

foexyM.rem D,, a peticione 

wxjMqwMmmfcmfwl r« «w # 
MtftMw deben potefi. ... 

Yesxvidentc aver quedado concertado^ ínter 
rumpido cualquier d$re$o, quefila fentéciaque 
fe efpera fuera confirmando llanamente la de vif- 
ta,huvieia cofa juzgada,y no quedara recurfo para 
la eqprmirtima,n¡ para otro derecho,!, a 5 . titu.z. 

RSífjb ?-yesíMas fi ildem andado biziefie lu demanda ge 
mámente ratonando 1 .| cofa por fuya,iio-poni¿>¡do algún* 

- - ’ ' ■ .m>* 

Js Y‘« M y jw<¡‘ic Utf'f-o ta defr. 

maten™ 

puf 
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pot donde Ic puede pertenecer la dicha hefedad 
quddo conteñada,e interrumpida,yno juzgada. * 

A qué fe añade,que no impidira el dczir>qiíe no 
fe ha de atender al libelo general, cinc i erro;, piid-o 
fer,que por razo de fer gencrahcondenaíí'en a id¿ 

Reos^namlicec reguIanrer>no fea valido / no po* 
eflb dexa de ferio,y aprovechar, para en quantolá O'f 
interrupcion,q*wfonin$.curare, dcaaionibus,n. ' v¿- 

j A.ibi: Sexto ptx&tS* regula falitquarttuin ad interurni. &* tu *, o 

peiúlam prtfcr¡ption¡m,quia admittuur libtllusgaieMki ‘ 3 ?(■ 

42 incertus quantum ad interrumpendam emnem pr¡¡tftrip ,w ^' 
t¡oriem,<l lLe P°ff et j u b illageneralitate comprebendiy texti 
e Ji: quApi i¡citiSayt.fi¿guiar em inkfinXM aminlkxctp^ 
tione/irca quam legew,Quiete ea qit¿e ir¿ditur in L^dkíág 
Qde <ed(rido,iFÍn c.z.extra de libello oblatione, fol. mi- 
hi 142.coL1.ad médium. 

La demanda de reivendicacion fue cfpecial en 
quaoco a la guerta^y con generalidad de que poP 

feya don Alonfo deVillalca fin juítociculo 3 ni caufai 
dcfpucsdeduxo la otra déla enorrmfsima, qucíéf- 
pone titulo,aunque nulo,y,que ahiepo que fe pro - 
pufo la dicha acción,de la enorrailsmu era ya paP Je 

fadosmas de loMreyritaaños r efte es el fegundo 

cafo en que pufo el cxemplo el Emperador Iuftt- 

niano ven elaunqucfaltaffc lareferva ytn ver,.aa 
aver cofa juzgada, nidexava afsmiifmb de efiar in¬ 
terrumpida la fegunda caufa,oa«ion que defpuei 
fe intcntaífe fobre la mifma cofa. Para lo pr.mtro 

es texto expreflb la 1. fi mater^.ftquis autern pewc 

r j y» tfdc excepurriiud y UJ.;2 5'.titu.2.p.3. ihi. 

el demandaíl0 T 
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crlpcioti délas demas que defpues fe intentaffeil 
fobre los mifmos|>icnes, aunque al tiempo del ifl* 
tentarl huvieíTen corrido los 3 Qa&Ios 40 años, fon 
textos expreifo^ la dicha l.fin.ibi • Vd^nüis qiúázú 
Jpecialíter^antummoíio áutzm perjo-uales ¿ccious > Vel.by - 
pothtcarifls contimntew,nibilominus^ideri ius fuum 7 om~ 
r¡e in indicium dedttxiffc, isr tfft intcmunpta temporil M 
curtiada } cum untrajejides komines } &fni inris contem~ 
pto res odiofa exceptiones appofitd ftlnt * & in terminis 
per iíluiti textum tenct glof. verbo, Intentionem* 
in íín.inl.lulianus, §. quantum ad exhibendum,!. 
more,C.de reivind.l.contra rnaiores ió.C de inoD 
ficiofo teftam. Donde parece , que vna madreen 
fu tertamento inftituyó vn eftraño, y desheredóa 
fu hijo,el qual pufo demanda de nulidad, alegado 
defetos de folemnidad contra el teña meto,y mié- 
tras litiga va fobre cite acción y remedio, fe ie paf- 
faronlos cinco añbs que tenia para poder intentar 
eldemofficiofo,y aviendoDido vencido en el pley 
todc nulidad ? el Reo opnfo , que aquella acción y 
derecho quanüo la vino a deduzit,e intentar ,efta - 
va ya prefcripca con el trarifcurfo de mas de los cía 
coaños. El Ador replicó, que con la primera ac¬ 
ción de la.nulidad que avia-iritetuado antes de 
patDr los cinco años,quedó interrumpida la pref- 

cripcion,losBmpcradoreslodeteiminaróaísi,di- 

2fiend° no le pcrjüdica el averíe pafiado el dicho 
tiempo mientras eíluvo litigando fobre la prim*- 
ya acción y demanda. 

Larazon de detidir,qUe : alguños Dodores dan 
a eñe vltimo texto,es,diziendo,quc ambas acio¬ 
nes tendebant ad vnumfinem, y aunque eran a 
origine contrarias, porque la de inofficiofo lúp 0 * 
nia titulo: y la otra de nulidad ftíponia no averio? 
tamen quia m cffedu crant aequipolenres, & té c- 
ad idem > fcilicet,ad reducendum teftamencu 
.. cai *fam inteftaújdeó,la interrupción 1* P* c * 

copcmn ^elya'.desecho aprovecha ai otiP y'w ot% 
-quí ..-- in 
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in jf.íed itt$,de á£t.mim.íy t áísi cri nueftro prdpofi 
,to,aunqucla acción y demanda primera,en que fe 
intento la reivindicado íímplichcr de la dicha he* 
ledad, dixeífe, que tenían Jos. dichos don 
cifco de Luna y Mora,y doña Madalena de VdiaL 
ta fu 'jnauger fin título > y en Ja que defpues fe de-* 
duxo de Ja e n o r m lis i ma fup u fi eííe aculo ,y fuefifea 
ab origine contraria: carden, quia tendunt ad eúm - 
dem etfeóJüm,fcilicet,ad vendicacionem rei.Ideo* 
aprovecha ¡a interrupción de la prefcripcion > con 
la conreftacíon fobrela primera demada a la otra 
de la enormifsima,qu e. fu e aisimi fm o en orden -dé 

reivindicarlos miímos bienes* 

pero la mejor razón de decidires ía que da los 
üiifmos textos Ja hfin.C.de an excepc.ibi; ¿um can-* 
ira de fules bornímsj lp fui Vicis conte motores odiofoe ¿xcep 
tianesopttftjttrf fmt t Y Ja di&.l.concra maiores.que ío 
lo dixo, quod ex eo procedebat,qina non ceífanti 
non currebat príeferiptio. Y concluye el texto fie r 
Qu& officere non cefíancibus non poteflr; dema-» 
ñera que es porque la prefcripcion lotigilsima do 
go.ó de 40.añosle iotroduxo principalmente-en 
odio de ios negligentes y defcuydádos-en pedir/y 
demandar fus bienes rayzes 5 y no fe puede tener 
pof negjigécey d ffcvydado el que pidió porquaL 
quiei cavfa y acción que fea, Aíberic. de íiatúfe. q; 
g y nirm.5 y Guid.Papa d ecif 41 ¿. num. 2 .fie: Verü 
¿¡mfnprd diqm fo¿,deinterrupdone .pr^feriptio- 
nispro. plenioriieclaratione, dic quod qu£dá eíi 
p tíc 1eripcío talicecodiofa,quiá eílihtrodu¿ta prin- 
cip alicer m odifi illius P intra quiera prarfcribitur pro-.; 

Ptci eius ne gÜ&mmW ™ p^foipcione ? o, vel 

Vo.annormn,vun i;firain fin,e; de ann. except. &. 

t p t *rciiptiointerrúpitür,&c ; & <n infenas: & eft 
jado ntiia iftapraderiptio capfatur ex negi.gedua 

non p e cenc¡s,^«g>ige«a «ffiotc, ceflfatipfuni' 

caufacum^Hocefl ipíapndcrjptio. Mejor dixo efto 
Baldo có fu «gBdc»^c«BW|á» gtan PlulolojpbO; 



inl,ficuc>dc pTícfrription¡b. |o" vci 40. annor. ar¬ 
guyendo dcfta manera: vnumquodque corrumpi- 
tut áconcrario,contrariuro negligenti# eft dilige¬ 
ncia,principium diligencia eftpeticio iudicialis, cir- 
ca icm ergo fufficic peelero iudicialis, circa rcm cr- 
go fufficit pecicio iudic¡alis,qualisqualis fie ad Ínter 
pretandam prasfcriptioncm. 

Las milmas razones y fundamentos de decidir 
tienen dos leyes dclReyno,la vna la I.29. del tica. 
29. déla partida 5. que figuiendola regla general 
de la l.fin.C.de annali exceptionc^difponc, que co 
la demanda notificada quede interrupida la pref¬ 
erí pcion,ibi:Ofro fi dez¿mo$ y que ¡1 alguno Xuitf^e come- 
el a ganar por tiepo,o cofa agena y que (i aquel cuya t- 
ta,y contra quien la ganaba lefizjefíc ¡obre ella emplacat 
por carta delfyyj del Iuz^gador,o por Tortero,o fe loVuii 
re demandado en juyzjola ganancia del tiepo que tnticre 
comentado contra el: defiaxefc,epierdafe: por ende la otra 
la 1.6 y Je Toro,qúe habla en bienes rayzjs> y [ola Vino a 
determinar ¡que la interrupción en la pefjejüon , interrtíp* 
lapreferipáott en la propricdad T p 9r el contrarióla inter¬ 
rupción en larpYopriedadJnttnüpa la prefcripcio en la pof - 
fefiion.Sicndo afsi,quc el jupo y caula deja poffcf 
fion,nihil babee communc cu proprietace, & ¿ co¬ 
tia vulgata 1.natüraliccr,§.ñ 1 hrf communc: y la ley 
del Reynahabla de interrupción civil per iitiscon- 
teflationcm, velpcr alium adumeivilem iudicis* 
incerpelationc dominus pr#fens,Covarr.in c. pof- 
ftífor,p.2 §. 12.de :inc<mjpt.prafcripcmu.S. in prin- 
cipio.vbi dicit: Quod h$c Regia conftitutio,& cié¬ 
gaos, 6 c Ioquitur de civih pratícriptionc , & habec 
feuncfenfum,quod moca lite,quoad iudjfium pof- 
fcífoiiium^non cantum fiac interhíptio* quoad poí- 
feflbfium/upct qua controvercicur, fed & quoad 
proprictaccm^quat in iudicium deduda non eíLco 
i^ncia fe ja propofíto la l.¿5.icfcrida. 
ffrriffi S ^ n ^ amco,ois y doftrinas que al principio 
“7. de que fie puede vale* lapaice c©traria> 

Si w jicnca 






vienen a perjudicaran! fcan de confíderacion, fegfi 
por las íefpueihs que a cada vna fe dara a la ley Iti 
lianus,/.quantum cum fequentibus, fF.ad exhiben-* 
dum,l 22.tir,a.par. folodize, que ii el Reo Tolo- 
fe detiene en exhibir la cofa mueble, que el Actor 
le pide, y en el entretanto fe le paila el tiempo ai 
ACtor P ara P°der pedir fe la reíliruya, que no le a- 
pro vccha al reo,lino la exhibió luego, oi prejudica 
aí Actor para poderla pedir, li quaodo intentóla 
acción ad exhibendum,cíUva en tiépo de poder- 
ja reivendicar. 

Y aunque fin embargo algunos de la tacita, y el 
texto induzen á contrario fenfu,que íi el Reo exhí- 
bieffe luego,y el Actor fe defcuydafle en poner ta¬ 
bico luego la demanda.,yqnando lo viniefíe a Tacar 
en juyzio cíhivieífen paliados los tres años,que no 
le aprovecharía elaver intentado en tiempo la ex 
hibitoria: y que afsi con la primera acción ad exhi- 
bendum no quede interrumpida la prefcripció en 
la rcivendicacion,a que fe Tatisfazc eligiendo qual 
quiera de las dos en que fe dividen los Doctores,, 
refpondiendo a la dicha inducción. 

Los que llevan la contraria dizen,procede cfpe 
cial y limitadamente en preicripcion de bienes 
muebles,y que fe introduxoeu íávor del que los 
prefcribe.y afsi no k interrumpe k lirilconreíta- 
cionmi otro qualquier adocivilc af« lo dize k glof 
fa de la l.lulknus>§.quancum,in verbo,intentione, 
jbi’ Sed non ne inUrrupta aBiont .ad exhibindum, ist m 
rem añiointcmipta Teidetur,Vt C. de annali except. l. fin. 
muéeliconten, folíalo poteñdici, quodhicloquUurm Vfu- 
r tbionc trieni, qux non internmpttur litisconteftatme.fei 
¿cus tn■pneftriptitte rerum immobilem,nam tma repinta 
Lem ta tfi pufetipeio w ómnibus fecundam quofdami 
víos auc ¿a. bien entendieron ella opimo», y 1* 
l 1 * ^ „ r uc en ks diftinciones q cruxo en la roa- 


annor 



annorum,Guidon Papa decif.41 6.num. $. dicens: 
Quídam eft prjefcriptio } qude procedit in bonis moVilibus ci¡ 
tupio titulo^ boua fide eft yfucapio,& ifia eft merefa - 
J?orabilis,nec continet aliquid odii cum tnfaVorem preferí 
bentis fit mrodutta ? (y ifia non impeditur per litifcontefid 
tionemn multo minusper litifeonteflamnem , & multo, 
mvius per citationemn ideo eft necesaria fententia definí 
tftafüt l (i pofi acceptum de reinenitcat.l.2 §. fin jf. pfft 
emptore } cuius ratio eft^uia per Utieconteftationem, Vel ci• 
tationem non cefíat caufa praifcriber/di : hoc ffi fiador: 
también dio la razón defto la glo{Ta,vcibo,cradere 
in fine in dióU.fi poíl acceptum, ibi: Sed guare non 
Ínterrumpitur cum prjfiriptio interrumpaturfi. more,C. 
de reivendicat.rcfpondí: quia rerum mobiliü pof- 
fefsio vilis^ abierta eft,vt infra de acquiiend. pof* 
íefl.íirem. 

La otra opinión es de los que fe aplicaron al de 
recho mas nuevo de lal.fimC. de annali exceptío- 
ne,quc llevan,quc interrumpida la prefcripcion co 
la accionad príefcribendum,loque cía cambié pa¬ 
rala reivendicacion, y para otro qualquiera que 
defpues fe intente,y fe coiige,queesla que figue la 
glofla,‘in vcibo,intenríoriem,infine,ibi: Alq ^erodi 
cumfemper interrumpí,d.Lfin Porque es la vlti- 
ma que refiere,y todas las vezes que la glofa refie¬ 
re algunas opiniones,y ninguna aprueva, es vifto 
quedar con la vlcima: exprefío lugar es a eñe inté- 
to la gloífa de la 1 qui filium,§ Sabinus,ffad Trebe 
lianum,in veibo,nobis. íafon in §.fed ifte,de adió 
nibus, num.55.Bart.dc Bald. cum alijs, Ximenez 
en la concordia fobre la glofa referida,verbo,inté- 
tionem, truxo por notable eña opinió, y esla que 
fe deve feguirpor la L29.uc.29. par 3. que aunque 
de tigor de derecho no le interrumpía la viucapi® 
de la acción fobre bienes muebles,quo ad curfum, 
porque no lo impedia elcurfo,d I2 ^.fin.if-pro em 
P^ore, nihilominus interrumpí a quo ad efiedum, 
verbo,inno vata^inlcut noaisimi^.fed h qu* 5 
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, fcd vfücapio 
non interrum- 
vcff. He rei- 


tícbicoruraiibi :Ethocmpr<efcri[>tioiie 
per huiufmodi cívilis interrupcionis no 

piturderigore.fed fjuoad etfeótum } fic. - - - 

vendicd.fi poíl,Manas Coieriusin c.illud, de prrf 

cripc.n.12. |, . 

Menos impide el cap.paítoraljs.de excepc. por¬ 
gue no habla de acciones, fino de excepciones di- 
¿corús,que competen a los Reos, a los quales tie¬ 
ne difpuefto el derecho,que las pongan todas jun- 
j C ntro del termino que el Iuez les alsignare, 1. 
o tit. 2 .pafi 5 .que oy por la l.r.del tit.j.del I1b 4.de 
la recopilación les eftá afsignado veinte dias para 
óbiar la malicia de los Reos,que es la razón que da 
¡ cap.paftoraliSjibiiMd/rrífl/e, y la L9.de la partida, 
’br {íAl¡Úo¡ menCi P ar “Ungar elpleyto: y lo mifmo di 
* i.deltit.jf-.de la partida 4. 

La miLma razón y rcfpueftafe aplica al í-qui« 
Tn ftit de excufatiombus tutorum,dodc le dil- 
te enue el Reo dentro de cincuenta días opon¬ 
ed! las caufas y excepciones que tuviere para 

» b «» d <*•“** ic ?í 

ciipnonibus,donde la interrupción,y P tcfcn P cl 
d"Lo no aprovecha,ni fe eftiedepara otro,por- 

“ 1 rwiores encienden efte capitulo, que la 

que los Doctores entren a OCfa fepa 

pt eferipción cn vnacofa, ¡ ^ P ^ ^ fc co £, 

« d ; Y J íal D <Sfrodum,í.fi fundum íf.pro empto- 

prcfcrip cl0n cauí * f j J^e f e faca,queda 

Se caufar a fobre vná\ofa> 

prelcripc.pn^uí ¿ ffa dividuayfepa- 

n o interrumpe a p"** 1 

rabie. . r, rrferir las ¿odrinas de algu- 

Conque fe■«&“£ ¿ 0 c h a„ dicho , qtiétftc 

nos DoCtoresdl ^ U j. de Toro,poto 



ctipcion fobrc cofas fcparadas, que interrumpida 
fobre la vna.no lo queda fobre la ocia, y la I.65. de; 
Toro habla de interrupción de prefcripcion fobre 
muchas acciones y derechos que pertenezcan en 
vna mifma cofa. 

El lugar de Philip.Cornconfir 8 r .num.74.por 
que el cafo de aquel confejo era en prefcripciones 
de acciones y derechos contrarios in effeótu, que 
miravan a diferentes fines , ibi: Ideó n$n interrumpid 
pi íefcriptionem illa petitiofundata juper nullitAte contra* 
flus,ñeque etiam aliafundata[itper l¿eftone, qu<etcnd(bat 
ad reduñioncm contraflus , nam me perillam mo^ebat 
afiio,qu&compeler tt ad petendum canonem de moneta an~ 
Vqiia^el nolaa^imó potius tendit ad contrarium, (y infe - 
rimipetitio autem ifta,quod folutio fiat de moneta antiqua 
mn fe copatitur cu prima,nam ft contraflus efl mtllus, no 
debet,exeo canon,jen cenfus annuns } ly Jimiliter J] rtfuii- 
ditur remedio reílituúonts in inttgrü non tenentur, ifti rei 
ad aliquam canonis folutionem,l.qitod minor, §. refiitutio 
de minoribus: A flor autem allegans contraria , feu nitens 
Je ex contrarias, non ejl audiendus,l i.Q defurtis, fatis 
eft adpropofetum,qitvd prima petttio non interrumpit,qi\ia 
ad alium rendir,t/c. De donde fe faca por declara¬ 
ción,o limitación de la regla,que quando las accio 
=nesfon diverfasin effechi, que fe encaminan a di- 
vtrio finóla interrupción de vna prefcripcion fobre 
vna acción y derecho no aprovecha a otra, feciis 
cnimcft quando tendunt ad vnum finem, licecab 
origine fine contraria. 

ti conicjoio.de Paulo de Caftro en el num. S> 
que refiere el fenor Gregorio Lopez,donde preté- 
dio defender,quela interrupción en ja poflefsioa 
na interrumpía en quanco aljuyzio de la proprie- 
dad.conque la opinión no escierta, ni fe deve Ilc- 
Var í¡eftándo oy la difpoficion de la 1 65 de Toro, q 
<dctemiina lo contrario, y fi bien le atiende a la di¬ 
cha cJoótrina.habla Paulo de Caftro en prclcnpció 

Wíia de diez anos, la qual folo fe interrumpía 

coa 


v? 

con la litifcontcftadon/upercadem aaionc,! 
ielitis,C.dc reivindicar* l vt perfedhus, &l. h£ 
C.de annaü except.hablan en prefcnpc.ones de 
treinta,o qnarenca anos , conque quedan fin con- 
noverfia las dichas leye*,y con ev.deca fe faca, fin 
nr a cr e¿ho antiguo,ni moderno (e pueda du 
dar aver quedado interrumpida la piclcripcion co 
i Amanda delaño de onze.- 
3 Menos fe pued e dezir , que pudiendo en la de- 
,ndadelañodeonze intentar ambas acciones 
? er e,veod,cacion,y lefsion enptm.fsima, pues no 

fon cótraiias, ni incompatibles,y queafsi la deroaa 

j t f I, r eivcndicacion,no interrúpio la prefenp* 
n en cuanto a la lefsion por la 1 córra. . 6 . C. de 

• Cl ffi inl'o teftamento,y!a glofen el/.qur autem, 

C1 °dó cómbreheSder en g las demas acciones, co- 
íl del año <U oí«, «« f»c «»«* 

C. de duo- 

teriuptiofle.velalsig _ Thefauro en fu ex¬ 
bus reis-y lo que da A ^ par3 ev ¡taf 

plicacion en fi c>de atma li exceptione , fe 

CHC °a ent nderlasdoarinasdrlos Doaores, y 

lian de cnt .. iones dicsaños, y no en 

j as g ,°fi- J lo P fsimo ti empo de ?o._ó 40. 
las que rec l ul ® ,, , f ey final,de donde fe faco la 

anos,dequehablalaley od ^ 

razón de difet n óducla in odium illius, contia 

qucmpte^V demasíqueya por la 1 - 65. d 

cumqu^^&^yiojiiüte la vaiicdad de losüo- 
Toro celTanex conC urrir al pnncipio de l* 



dad,conque pritíicro fe tracé y determine fobrc la 
poflefsíonjfin embargo que no la ponga, fino deP 
pues fe interrumpe la prcfcripcion con el pedimié 
to de la poífcfsion,y al contrario. 
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P OR eñe vltimo medio pretende doña Ma¬ 
ría Varia,que quando tuviera alguna difícul 
tad fu precenfion,rcfpeto de ios fuodamefl' 
tosrcferidos,nola puede aver en quanto a la reftí 
tucion graciofa que tienepedida,para que fe le ay a 
de bolver la heredad con fus frutos,y cfto fe conce 
de a qualquier deudor en los tribunales fupcriorcs 
pagando el precio del remate , y las coilas caufr" 
das en el, fie tradic Padilla in 1 . 2 .C. de relcindenda 
venditione,numc. j 2. Covarr. lib.2. variar.cap** 1 ' 
num.3. Giurba dccif.105.num.14. Molina Theol* 
difput.575. Didacus Pérez in l.^f.tic.S. lib. 3. ordi* 
namenci,verf.Dubitari practerea folet. Ioanm Gtf' 
ticrrcz,praaicarum lib.4.cap óp.nuro.ió.Fehciaí 1 * 

tom.i.dc ccnfibus,cap.3.num.io rcfiriédo a otroV 
dize,que.haziendófe el remate en qualquier acr^ 
dora los bienes rematados ha devolverlos có \°* 
frutos,y pagarle fu dinero con interefles.-y aunq^ c 
algunos Dolores llevaron,que en la rcílitució gf* 
ciofa,no vengan los frutos regularmcncc,como 1° 
dize luán Guticrrcz/cn el lugar referido num. 
Fontanela de pa&is nuptialib.2.part.clauf. 7. g^* # 
3 - num. 1 3. Lo cierto e$,quc fiel remate no fehi; 
zo en el precio jufto, y fu verdadero valor , queff 
deveran los frutos: y aunque es verdad,que el p 0 ^ 
feedor de bienes vendidos authoritace publica, # 
fubhafl. es verdadero poífeedor y de buena fce,# 
tanquamtalisfacitfrudlus fuos , quia authoritat^ 
uadicis pofsidet>cx texc.in l.qui te pofsidcc,#- de * 

^tend poffefs. Deforma,quc no eftaobligado a 
*«ftuucioñ délos foutos,por haaalo? fuyos co» 
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ja buena fee,1.4.$.fin.fF.finiumregu¡ndorum,I bo- 
nx fidei efflpcor, tf.de adqtiirend.rcrutn domin. & 
j.fi quis á non domino, Inftic.de rcruro di.vif. l.’-qili 
fcic,§. vlcun.de vfluris,l.qui mihi bona,de adquréd¿ 
rerum dom.DominusCovarr.Iib.i.variarum cap. 
2 D.Ioann delCaftillo de vfufructo,¡ib.i. cap.ay. 
aiiia mala lides ceflac,vbi adeft error íuris dubius, 
& authoritas iudicis,cap.cum dile&us, verf. Catce- 
jvm ,de confuctudine : efta buena fceno es pro- 
prefino fida.eíle titulo dado en publica fubhafta 
ci 0 n>no es perpetuo,fínp^rlevocable, obfft que el 
pofíeedor no goze los frutos, ex eo quia ptoípice- 
íc debuie ex cali titulo in publica fubhaftationC 
eiconcefsio redudtoadnon titulum, 6c caufa ad 
noncaufatn,opcraturfruíauin refticucioné a quo- 
Jibet pofleflbre,Bal.in l.fin.num.y. C. de fenccntia 
pa(is,Felínusin cap.cumcaufa.colutn. penult.vcrf. 
RcfpeéUi autem fru¿ium,dc re indicara; y en ter- 
minos de fubhaftacion Surdo conf. 11 y. nume. ir. 
Se 12. Gratianus tom. 1. cap. 7. numer. 15. ibi. 
Ita 1t non fcrlata forma in.fuPhaftamnihs , etiam /rtte- 
tus lint rejl¡tutnd¡,tam prxjmoá,quam illi > Í M ' P erc, P‘ P* 

tuiffent quaft adfit mala fida.Sütdxotf. r» y.num. . 1. 
& , j.Maftril.decif. 29 per totaro,Giurbadeeif. S9 
niim.2.Gratian-.e.iy7.num 27. Salgado de Regia 

protedt.de. 14.0. 142.de I4y.ibr..fí<«c/?í < ¡ UM ‘ 

do titulas reducitur adnon titulum, & caufa ad non can * 
íam res.cum fruBibus reílituitur d pcfícJJore.Et in num. 

, i 7 ibi -Inhrens qitsi titulas redaBus ad no titulum, leí 
baLsortum 4 caufa irrita non oper atur acqutfitionem 

tZ.Sequ¡ t urUtaconf.5 ? y.n.i2.Cachcranu» 

JrrifPcdemonr.169.num.12.Snrdodec1f.4y.nu. 

j-cif 162 n .id.&confídS.n 293°. 6 c u. 6 c 
11.&; dec • i ..^ p a { jius lurretus conf.ij.& 

verbis; tiimfrW* f^ niü P°fi e fi oms 
x1.144.1n J“*» ■ faBa ad oo« Poífcpontm rtduct•* 

r Ppr ! b lrt AfroS f uñihus intirim puteptit ab ipfc 

<>"fn rts, P * C Z J aU to ««ídkKMBtbíritítua i-o/T^í 


forte mijfus fiferh:Kotaánó<oní 454.11.2 5.& tribus 
fcqq. 

La razón de las do&rinas referidas es, que la au 
toridad del Iuez en mandar traer en almoneda los 
bienes,y qüe fe venda,no puede quitar el derecho 
y dominio particular de la parte, cuyos bienes te 
venden,y puede entender el que va a comprar, q 
la parte ha de feguir fu derecho,y conocer, que ei 
titulo que recibe por publica almoneda es krevo- 
cable,& in his ter mirasirrita.autann ullata fcnten- 
tia, cu i u s ca u í a ,& co ntefl|plation e,quisp o fs i d e ba tf 
res ip fa c um frucribus refliiue_nda eft,L filio fomi¬ 
llas,^. contra tabulas, ff.de inofficiofo certam. Abb* 
in cicumcanfamyin vlrimo notabili,de offic.delcg. 
Fu 1 gof.conf. 136.h 2.& conf. 1 9o.nu.5^ Afflict. d ec 1 i. 
’SiS.Capicio decif.2io.n.i 2> Garda de expenfis, c. 
23.numv24.Paz detenuca,par,i cap, n. numer. 
illic ;:Kbi nziilam c o njbittih,quci quando pojfefíionts ap* 
prehen/loiper aiiquefrafaílh'adnon poffefíionem reducitnf, 
tune k es r ipfd fru&ib.nj,interim pr¿ceptis abipfo pojftfío- 
re av.fi rtur^quamfois iudi^is authorkate in pojjefíione mif 
ta conf/3 

Y en efle cafo labueiba fee que fe induze de la 
ú:tÜiridbcijiidiciaiitia^e Itisrcftítuci¿ de los 
frutad,Gavalcano decifi^o.num^i.par.á Salgado 
-deRegi«proteiS!4jparríckp.r4^frite 161. ncc hoc 
txcufa* ád horumfrmfbiim reftitucione titulus á iu- 
dicet¿& f bona fides,de qüibtis diximus ftipra pro co¬ 
ntraria patte,quoniam’fententia revocataj&annul- 
lata)tedtixitur ad non fentenciam /de perinde ha- 
beturyabrtnunquam füiíTet fententiatum. Y es la 
razón;,porque la fen$ehdá,o titulo nulo,y revoca-. 
db,m caufa buena fee,riidá excepción de defente; 
l^quoties^ff quisfaris d8f &¿ogan tur, nam títulos ta 
Baldfis ^^betnrvpíono ritkü 1 ftec vllam, $• lCC ^? 

e 'peticione íhíeredítatís,Gratianus decil. 

ñiítri. 5; Marcicotus, 
3 5 . Affli¿t. d ccif 2iu 
* Htt V ~ 4 num.3.3 
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numl.& 22 8. Surd.conf. 2 8 .n. j 3 ' 

Y para poder confeguir doña Mana Varéala 
pretenfion,no le obfta el cranfcurfode tiempo que 
ha paflado,porque refpeco de la ignorancia del he 
cho primero^ de aquella fencencia de remate en 

r e ve ndio la hetedad.uene apelado, y del tic- 
^“ ‘„ e ha paíTado , pedido reftitucion, y ef- 
P 0 .*! írmete exl i.&2.íf.exquibuscauf.maioret: 
“ 1 '“”‘ , r¿Uign..ancú 3 dh«ho<leivi,r ; 

(2 ,IUheredad,aunque el «lanfcuifo del m 
V míe ha paliado de viera correr para caufar prel- 

P °ocion contra el ignorante,}» que no t ¡ ene n otí- 

Cn del derecho que le compete* demas de fer can 
rIntrovertido,y que en el cafo defte pleyto no íe 
nuede aplicar, rcfpetode la mala lee en el poífee- 
P i, lirjfcontcftacion conque fe perpetuo la ac- 
i c fsion enormifsima que intervino, in qua 
jñefl.dolos,!a aufcncia de la milicia que interrum- 
' ¡o ía preferipcion •. pero quando fe pudiera ade¬ 
cuar a elle cafo la doítrina referida competía reftl 
Lió cx c, ignoran tir, vt dicitBart.ih l.« 5 - fi 
Ltem tf.defcinete ¿duque privato,& m l.fio.crrca 
Lem,C.de praifcript.longi temp. Pan omitan . «l 
c visilanci,in vltimo notabili,de prailctipc. g o . m 
1 , C de paa.poteft.idem Panonrutan.conl.? j.L 
* i • ríe feíviCi ruft. prard. donde contra el 

refticucion,glofin l.fi parcem,$.i.in verbo, no vte- 
do,& in l.fi fie, in glof.pcn. ff. qncmadmodum fet- 
vitucesamittantur,l Pantomus,m pune. ff. de acq. 

^ C pitan Pedro de la Barricca,del derecho 
V ° ? ' mneua para poder pedir fu jufticia, y de- 

quele c01T1 j f 0 i a Ulsion enormifsima que m- 
duzrrb en det ^ hcrcdad)fc f un da,porque 

tetvino en laven pranci f c0 de Luna y Mo- 

hafta q por P»* ¿ cn vitt ud de que poffeya, V 
xa feprefento el tam »... ~ — H la. 


la carta executoria,en que condenaron al Capital* 
pagafíe la cantidad rcfenda^nunca tuvo noticia de 
ÍIos>y afsi pufo demanda de rcivcndicacion el año 
de onze.y no de lefsion, y no le pudo correr pres¬ 
cripción en quanto a la excepción de lefsion que 
aótafe deduze.Alexand.conf.yi.n.j.ac c-onf.S4* n * 
2. vetf.Ecdetn modofuitimpeditus agere impedí 
tttputaigm'dMÍ¿Xibj.8cconh5QM.i\ib.y. Decio 
conf. 3 6.n,.9.ibi: Sed ex alio capite } fcilicet pnpterM^ 
caujam tgnoraniide^t elt communis opinio^Ua tentt 
túkprc.Et inferías: (hta imbYtdeturprobabilis ignora' 
tiajufia glofnotabjn c. i Je in integr. t ejUn ó.argnniM' 
gisrfHÜn alterius,jf de reguljur.ür quia injlrumentti orí* 
ginale fuit apudad^erfarium^t ftipra eft difttim. Por í0 
do lo quabrefpcto de las razones referidas, y nuli¬ 
dades del titulo^ parece legítimamente pretend c 
doña Maria Varea/c ha de confirmarla íentenci* 
de vifta, condenando afsimifmo a la parte de doi* 
Franciico de Luna y Mora en la reftitucion de U dj 
cha heredad , con mas los trezientos ducados ¿y 
Valor de la alameda q arranco el dicho don 
«Je villalca.y los frutos de la dicha heredad. Qu?* 

icapronunuandüíperamus: lalva in ómnibus,^ 

hl ' ■ • - . ' i . , 


El Lie. don Baltafor 

d* Vaz, Salón. 
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